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Editorale

Sono costretto a rimandare I'esegesi del testo greco di Atti 2, il testo pen-
tecostale per antonomasia, a motivo delle tante segnalazioni e richieste
che continuano a giungermi. E cosi anche questo numero & dedicato a due
correzioni su argomenti trattati in due video in cui i predicatori fanno
affermazioni che non stanno né in Cielo e né in terra. Nella prima parte
esamineremo le sciocchezze dette da tale Salvatore Cusumano, pastore
delle «Assemblee di Dio in Italia» (ADI), in merito a 2 Pietro 2:9

( https://youtu.be/tATKyPTXlo4 )

Nella seconda parte esamineremo invece le sciocchezze dette da tale
Walter Biancalana, pastore del «Centro Cristiano val di Cornia».
(https://www.facebook.com/giacinto.butindaro/videos/102173428109781
25).

In ogni caso ci troviamo di fronte a due casi di imbarazzante analfabetismo

biblico.

Giacinto Butindaro
 J—— A&

Walter Biancalana e il tralcio che non porta frutto

Era il 9 Ottobre 2017 quando Walter Biancalana disse che il

M ——— : : tralcio della vite che non porta frutto non viene tolto via, ma il

Word in pills - Il Signore & in grado Signore lo alza (https:/fwww.facebook.com

1 “ 12 st [w.biancalana.ministries/videos/1984398691847841)! Si,

<



PRIMA PARTE

2 Pietro 2:9

0108V KOplog  evoePeic
Sa (il) Signore (1) pii

gig  Muépav
ma per (il) giomo

adikovg  Of
(gli) ingiusti

La traduzione
clausola é:

della prima

«ll Signore sa (come) liberare i pii dalla
provas.

Nel video indicato nell’editoria-
le il Pastore S. Cusumano non affer-
ra bene 1l significato di quello che
legge e prende, come si suol dire,
lucciole per lanterne dando conse-
guentemente una spiegazione € un
titolo sbagliati. Limitandoci ai pas-
saggi piu salienti, egli dice:

«Nella seconda Lettera di Pietro coglieremo

soltanto una frase, che calza peraltro, 2 P
2:9. “|l Signore sa liberare, oppure ‘Il

(del) giudizio

€K wepacuod  pvechat,
da(lla) prova liberare
Kpioewe  KoAaLOUEVOLG TNPEIV

venendo puniti  custodire

Signore & in grado’ — qualcuno traduce —,
di liberare i pii dalla prova”. Egli sa, & in
grado. Quindi Dio sa fare anche questo. E
interessante il termine tradotto “liberare”
che vale anche per “riscattare” [...] Dio sa,
cioé &in grado [...] Dio sa riscattare i pii dalla
prova. E importante considerare anche
guesto termine che & desueto: “pii”, cioé
coloro che sono devoti non i religiosi».

In pochissimi minuti questo
pastore combina un disastro esege-
tico, tale che & impossibile non defi-
nire «analfabeta biblico».

L’espressione oidev  k0p10g
loiden kyrios, «Il Signore sa», la
trasforma in: «il Signore €& in



Il Signore & in grado o sa? (2P 2:9)
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grado» — peraltro ovvio se no, non
sarebbe Dio —, e poi la collega a
nepacpod /peirasmoii (= prova,
tentazione) invece che all’accusa-
tivo evoePeic / eusebeis, «pii», che
¢ il caso con cui si esprime comple-
mento oggetto in cui ricade diret-
tamente [’azione del verbo. In
analisi logica: il Signore conosce,
chi? La risposta: 1 pii. Al verbo
pvecbor /rhyesthai, che significa
«libera», decide arbitrariamente di
dargli il significato di «riscattare» e
1 «pii» diventano 1 «non religiosi».
Insomma, di fronte a queste
scelleratezze vi sono solo due spie-
gazioni: o ci troviamo di fronte a un
caso di imbarazzante analfabetismo
biblico oppure ci troviamo di fronte
a una vera e propria manipolazione
del testo sacro, laddove il senso ¢
che il Signore conosce 1 Suoi e li
libera! Il testo enfatizza la «conos-
cenza» di Dio piuttosto che la sua
«potenzax, che pero ¢ implicita. La
differenza ¢ netta e sostanziale.

! Presente 0paw; Futuro dwopa; Aoristo
gidov; Perfetto é0paka, Edpaxa, Opdpoka (dal
tema 6p); dmomna (dal tema or); oida (3°,
significa «sapere» dal tema £id/018/id); Perfetto
Medio Passivo édpapo, dppe, Aoristo
Passivo &@Onv; Futuro Passivo 6@Bncopar.

Analisi del testo

1.

oidev /oiden, & il perfetto, indi-
cativo terza persona singolare
di oida /oida che significa «so
per aver visto completamente».
E deriva da opdw /hordé che
significa: «vedere, scorgere,
guardare, osservare, considera-
re, investigare»! come il nome
nuovo che nessuno conosce
perché nascosto e non si vede
(Ap 2:17)%. Il verbo ¢é distinto da
YWOOK® /ginosko che indica in-
vece una conoscenza della real-
ta per esperienza. Ad esempio
in Gv 13:7 Gesu vuole dire a
Pietro «Tu adesso non perce-
pisci (oida /oida) quello che io
faccio, ma lo capirai (yivookm
/ginosko) dopo averlo speri-
mentato». Un’altra differenza
tra 1 due verbi, € che mentre
YWooK® /ginosko suggerisce
un inizio € un progresso nella
conoscenza, una conoscenza
oggettiva e appresa, oidw /oida

2 G. Flavio parlando di Enoc ed Elia

scrisse: 0T yeyovaoly apaveic, Bavatov &'
obtdv obdELC 0ldev, ossia «(essi) sparirono e
nessuno sa della loro morte» (Antichita
Giudaiche, Libro IX 2, 28).
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suggerisce invece completezza
di conoscenza e trasmette il
pensiero di cio che ¢ interiore,
nella mente (cfr. Gv 8:55; Eb
8:11). Pertanto, ci si chiede
quali siano queste Bibbie che a
detta di S. Cusumano tradurreb-
bero «il Signore ¢ in grado» al
punto da dare, addirittura, il
titolo alla sua “predicazione”
perché se davvero esistono, ci
troviamo dinanzi a una manipo-
lazione del testo sacro. Se inve-
ce non esistono, ed 10 non ne ho
trovate, allora questo pastore
asserisce il falso.

pvecBo ¢ Presente Infinito me-
dio/passivo del verbo deponen-
te poouar /rhuomai che signifi-
ca «libero, sottraggo, salvo, tiro
fuori». Il senso qui ¢ quello del
“salvataggio”, nel senso di af-
ferrare e trascinare fuori. Sareb-
be, per farmi capire meglio, co-
me se qualcuno che sta anne-
gando venisse afferrato e tratto

* 11 verbo Avtpdw /lytréd indica il

pagamento per il rilascio completo di uno
schiavo o prigioniero e quindi il ripristino
della liberta perduta. Altri verbi sono, ad
esempio, ayopalw /agorazo (1Co 7:23) o
éEayopalm /exagorazo (Ga 3:13). In breve

in salvo oppure gli si lanciasse
un salvagente e lo si salvasse
tirandolo fuori dall’acqua. Lo
stesso verbo lo troviamo due
versetti prima in cui leggiamo
in che modo Dio tird fuori il
giusto Lot da Sodoma (2P 2:7).
Il verbo non va confuso con
olw /sozé che significa «sal-
vo, sano». Eppure, il Cusumano
tira fuori dal proprio cilindro un
significato tufto suo che natu-
ralmente non ha. Egli da’ al ver-
bo il significato di: «riscattare»
(dal min. 2:50). Nulla di piu
falso! Sicuramente «riscattare»
¢ un bel verbo per le sue impli-
cazioni teologiche, ma qui non
lo troviamo. Non sappiamo in
quale fumetto di Topolino I’ab-
bia letto? Il verbo «riscattarey» €
la traduzione (all’infinito) di
Atpdéw /lytréé che Pietro usa
pochi versetti prima (1 P 1:18)°.

Infine ci sono 1 «Pii», ossia co-
loro che, sempre secondo ques-

questi ultimi due verbi si distinguono da
Avtpdm /lytroo per il fatto che solitamente si
riferiscono a un acquisto senza
necessariamente riferirsi a un riscatto.
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to “teologo”, non sarebbero re-
ligiosi (dal min. 4:31), mentre
I’aggettivo evoefnc, -£¢ /euse-
bés significa proprio: «religio-
so, pio, ossequente a Dio».
D’altronde, il termine «religio-

ne» non aveva una connotazio-
ne negativa (cfr. Gm 1:27).

Insomma, in un video di appena
quattro minuti questo pastore ha
analizzato tre vocaboli sbagliandoli
tutti e tre.

Riflessioni esegetiche

I1 significato di questo versetto
¢ tanto semplice quanto incorag-
giante e di benedizione se corret-
tamente letto. Il senso qui non ¢ se
il Signore sia in grado di liberare —
poiché ¢ dato per certo e non po-
trebbe essere diversamente dal mo-
mento che ¢ Dio —, ma piuttosto
sull’assicurazione ai credenti che il

“ Robertson, p.881

3 Pietro parla della realta del giudizio di
Dio attraverso una serie di deduzioni logiche:
«Se Dio infatti non risparmio gli angeli che
avevano peccato [...] se non risparmio il
mondo antico ma salvo, con altre sette
persone, Nog [...] se condanno alla distruzione
le citta di Sodoma e Gomorra, riducendole in

Signore vede tutto, conosce tutto e
ha tutto sotto controllo e certamente
sa come liberare 1 devoti cosi come
libero 1 giusti No¢ e Lot, 1l primo
preservandolo dal diluvio e il
secondo tirandolo fuori da Sodoma

(v.7).

Inoltre, vorrei sottolineare come
nella costruzione sintattica il verbo
oida /oida & posto in posizione
enfatica. Il Signore sa, conosce,
perché vede. Peraltro il perfetto di
oida /oida ha qui valore di presente*
e viene a dirci come gli occhi del
Signore sono stabili sui pii senza
alcuna distrazione. Egli osserva at-
tentamente la prova dei santi, devo-
ti, cosi come osservava No¢ e Lot
prima di liberarli dal diluvio e dal
giudizio su Sodoma.

In realta qui abbiamo 1’apodosi
di un lungo periodo ipotetico che
inizia nel v.4 ¢ finisce nel v.10°.

cenere, perché servissero da esempio a quelli
che in futuro sarebbero vissuti empiamente; e
se salvo il giusto Lot che era rattristato dalla
condotta dissoluta di quegli uomini scellerati
[...] ¢id vuol dire che il Signore sa come e
quando liberare 1 pii dalla prova e riservare gli
ingiusti per la punizione nel giorno del
giudizio» (2 P 2:4-9).



In virtu di tutto questo, Dio sa
perfettamente come e quando libe-
rare i pii®. Quella di Dio, in questo
caso specifico, ¢ una conoscenza
come risultato della sua supervi-
sione costante come in Matteo 6:8’
in cui leggiamo:

Non fate dunque come loro, poiché il Padre

vostro sa [olba fofda) le cose di cui avete
bisogno, prima che gliele chiediate.

Percid i devoti possono stare se-
reni perché gli occhi del Signore
sono su di loro, ed Egli ha tutto
sotto controllo, conosce ogni mini-
mo dettaglio della prova, o tenta-
zione, pure mentre si dimenano in
mezzo ad essa. Dio sa quello che fa,
e agira nei modi e nei tempi che
Egli ritiene opportuni perché sa co-
me farlo, e al momento giusto li
afferrera e li salvera tirandoli fuori
dalla prova o tentazione.

Leggendo il testo direttamente
in greco, questo versetto ci ricorda
la preghiera del «Padre nostro» lad-
dove troviamo le stesse parole e di
cui si ¢ parlato nel primo volume

® GANT, p. 721
7 Robertson, p. 895
¥ Vd. «Dentro il Testo», vol. 1, Dicembre

2020 https://www.ccbethshalom.it/dentro-il-
testo-rivista-di-filippo-chinnici/

della rivista «Dentro 1l Testo» a cui
rimando per approfondimenti®;

non ci indurre alla prova/tentazione ma
liberaci dal male/maligno®.

? Tuttavia, la traduzione «tentazione» non si

adatta a questo contesto in cui vediamo No¢ e
Lot in mezzo alla prova (2P 2:4-8).



SECONDA PARTE

Dalle segnalazioni ricevute, pare che il pastore W. Biancalana infastidis-
ca per la sua boria e per I’ostentazione di presunte competenze teologiche ed
esegetiche. Non lo conosco personalmente né, francamente, m’interessa
parlare delle persone, per cui concentrandoci su quello che egli ha detto, al di
la di come lo dice, effettivamente non sembra avere le competenze ostentate,
ma a preoccupare € piu che altro il suo fanatismo. Egli arriva addinttura ad
accusare 1 traduttori della Bibbia di essere degli incompetenti sotto 1’influenza
del demonio, perlomeno nel tradurre questo versetto. Affermazioni gravi che
non possono non indurre alla riflessione. Poi tira fuori dal proprio cilindro dei
veri capolavori da prestigiatore da fare impallidire persino Giucas Casella, con
una buona dose di fanatismo e ignoranza francamente preoccupanti. Mi limito
a fare notare prima di tutto che egli cita un verbo greco che non troviamo nel
testo, né so da dove sia saltato fuori. E poi, in secondo luogo, fornisce una
spiegazione del tutto fantasiosa e priva dei piu elementari principi di erme-
neutica e di filologia. Egli dice testualmente:

«Gesl ha promesso in Giovanni 15 che il tralcio che in me non porta frutto io lo alzo. E purtroppo il
diavolo, credo, che nel momento in cui stavano traducendo guel versetto abbia messo in confusione
il traduttore perché quel verso & stato tradotto in tutte le Bibbie italiane “lo taglia”, mentre il verbo
“anairein™ in greco vuol dire “sollevare”. Il tralcio che non porta frutto il Signore lo alza».

Giovanni 15:2

mav  KAfjuo  év éuol i @€pov  KopmoOv  aipel  anTto,
ogni tralcio n me non portante frutto toglie €ss0,

Kol y{VAY 10 kopmov  @épov  kobBaipet avTO
e ogni(uno) - tralcio portante purifica €SS0
va Kopmov — mAeiova QEPT.
affinché frutto piu porti

11



Tralcio rialzato o tagliato? (Gv 15:2)

Iniziamo con I’evidenziare che il
verbo che troviamo in questo verset-
to non & davaupeiv, /anairein come
questo pastore asserisce nel video,
ma aipw /airoé. Per inciso va detto che
in greco, a differenza dell’italiano, 1
verbi si riportano sempre alla prima
persona singolare del presente indi-
cativo e non all’infinito.

I1 significato basilare del verbo
aipw /airé € «sollevo, levo, tolgo,
rimuovo, elimino». Tuttavia, pur
dando per buono che costui abbia
citato il verbo greco correttamente
(ma cosi non ¢) e dando pure per
buono che I'unica accezione del
verbo aipw /airé sia quella proposta
da questo tizio (ma cosi non ¢€), va
detto che il verbo italiano «solleva-
re» ha pure il significato semantico
di «rimuoverey. Infatti, attraverso il
lat. sublevare (comp. di sub, sotto,
e levare, alzare), significa letteral-
mente: «alzare, spostare verso
1’alto, rimuovendo da terra o da un
altro piano di appoggio», e puo ave-
re diversi significati traslati. Ad
esempio «sollevare qualcuno da un
incarico» significa proprio «rimuo-
verlo, toglierlo». Siamo davvero al-
I’ABC. E il latino follere (= levare,
alzare, sollevare) non contiene solo
I’idea dell’afferrare ma anche quel-
lo dello staccare. Cosi, ad esempio,

DeNTRO IL TESTO, VOL.4 — F. CHINNICI

levare un quadro dalla parete signi-
fica staccarlo, toglierlo; levare la
fame, significa sfamare; levare il
fiato, significa togliere il respiro.
Pero, non ¢ del verbo italiano che
voglio parlare, ma di quello greco,
perché € questo che effettivamente
c’interessa.

Il vocabolario

Tutta 1’espressione,

v KAfjua év €uoil un @épov
Kapmov, aipel avto /pan kléma en
emoi me phéron karpon, airei auto

significa:

«Ogni tralcio che in me non por-
ta frutto, lo recide», che poi credo
sia la traduzione che troviamo in
tutte le Bibbie. Ed ¢ un concetto che
troviamo anche altrove nei Vangeli
(cfr. Mt 3:10; 15:13). La traduzione
proposta da questo tizio in questo
videoclip € puro parto di fantasia.
Se un giovane liceale facesse una
versione simile, sarebbe bocciato.
Pertanto, 1l verbo aipw /airé in
questo preciso contesto puo signifi-
care solo «recido, tolgo», un signi-
ficato peraltro diffuso nel Nuovo
Testamento. Cosi che:
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= Gesu non solleva il peccato del
mondo lasciandolo fluttuare
nell’aria, ma lo rimuove, oipw
lairo (Gv 1:29);

» Lavita fisica di Gesu non sareb-
be stata sollevata in alto, ma
sarebbe stata «tolta» aipw /airo
(Gv 10:18);

» La folla inferocita di Giudei non
grido a Pilato di sollevare Gesu
per il colletto, ma di «eliminar-
lo», aipw /airé (Gv 19:15);

* Quando Maria Maddalena si re-
co al sepolcro non trovo la pie-
tra sollevata che fluttuava nel-
I’aria, ma la trovo «rimossa»
aipw /airée (Gv 20:1).

Mi sono voluto limitare a pochi
esempi inerenti 1’uso del verbo nel
contesto del Vangelo di Giovanni,
ma si potrebbe continuare a lungo.
Ad esempio, I’incestuoso di Corin-
to andava «rimosso» oipw /airo
(1Co 5:2). Sulla croce il Signore
Gesu non ha sollevato il documento
a noil ostile, cioé I’atto d’accusa,
lasciandolo sospeso nell’aria, ma
I’ha prima cancellato e poi «rimos-
so», aipw /airo (Cl 2:14).

D’altra parte, Gesu si € mani-
festato (poavepdm) nella carne non
per sollevare il peccato ma per «ri-

muoverlo», aipw /airo (1Gv 3:5)
come in Gv 1:29.

Analisi del Testo

Analizzando 1l nostro testo, cio0
che risalta quando lo si legge nel
testo greco, ¢ la vivacita del rac-
conto che la si evince sia nella for-
ma, sia nel contenuto e sia nella
fonetica, durante la lettura, al punto
da proiettarci dentro il brano facen-
doci vivere il racconto. Entrando
piu nello specifico si evidenzia il
bellissimo gioco di parole tra aipet
/airei (pres. ind. di aipw), «taglia»,
e kaBaiper /kathairei (pres. ind. di
kabaipw), «purifica», non solo nel
significato ma anche nella fonetica,
nel suono, che emerge durante la
lettura. Sono sfumature che pur-
troppo si perdono nella lingua d’ar-
rivo. In realta qui abbiamo un gioco
di parole tra il «recidere» il tralcio,
che viene quindi staccato dalla Vi-
te, e la «pulizia tramite la potatura»
che da’ maggior vigore all’altro
tralcio che invece rimane attaccato
alla Vite «affinché porti piu frutto:
tva mAeiova xopmov @Epn /hina
pleiona karpon.

Entrambi i tralci subiscono lo
stesso trattamento, entrambi subis-
cono un taglio. L’unica differenza ¢
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nella “forza” di questo taglio. Il pri-
mo taglio ¢ pit profondo fino a reci-
dere il tralcio dalla vite su cui si
appoggia ma non vi dimora, per poi
gettarlo nel fuoco (v.6); il secondo
¢ piu “leggero” con la funzione di
potare il tralcio da quei rami secchi,
protuberanze e germogli inutili, e,
quindi, purificare il tralcio senza
staccarlo dalla vite in cui, a dif-
ferenza del primo, dimora e riceve
vita, affinché porti piu frutto. Un
altro gioco di parole si ha con
I’aggettivo kobBapoi /katharoi (=
pulito, puro) del v. 3. Tutto il brano,
soprattutto se letto nel testo greco, ¢
di una bellezza narrativa impres-
sionante che qui sto cercando in
qualche modo di trasferire.

Il pieno e chiaro significato di
alpw /airé ¢ esplicitato nel v.6 in
cui leggiamo che il tralcio, proprio
quello che il Vignaiuolo (Dio Pa-
dre) nel suo giusto giudizio recide
dalla Vite su cui si appoggia, e poi
getta nel fuoco affinché la vera Vite
(Cristo) non sia deturpata da rami
inutili e infruttiferi (Gv 15:1). Lo
ripeto: Viene rimosso e gettato via.
Un concetto che peraltro troviamo
altrove nel Nuovo Testamento:

Ricorda dungue da dove sei caduto,
ravvediti, e compi le opere di prima;
altrimenti verrd presto da te e imoverd il
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tuo candelabro dal suo posto, se non ti
ravvedi. (Ap 2:5).

La simbologia ¢ interessante: |
credenti sono raffigurati dai tralci o
rami (detti anche «germogli», se
non sono ancora lignificati, e «sar-
mento», se sono secchi e staccati
dalla pianta) di questa vite, mentre
la radice ¢ invisibile in quanto la
nostra vita € nascosta con Cristo in
Dio (CI 3:3).

L’evangelista Giovanni attraver-
so questo parallelismo — in uno stile
tipicamente ebraico piuttosto che
greco —, ci presenta una bella verita.
Il soggetto dei verbi é il Padre, men-
tre «in me» si riferisce a Gesu, 1l che
implica che la metafora del v. 1 della
Vite e del Vignaiuolo prosegue. Il
riferimento a Gesu con le parole «in
me» collega una persona (animata) ai
tralci (inanimati). La funzione del
Padre come Vignaiuolo ¢ limitata dal
contesto all’azione della potatura, e
quindi diventa semanticamente piu
specifica, creando questa interdipen-
denza tra il Padre, Gesu, 1 rami e la
potatura. Si definiscono cosi i con-
fini contestuali dentro 1 quali inter-
pretare la metafora. Nei primi due
versetti Giovanni crea una base di
comunicazione a piu livelli in cui
confronta Gesu con la Vite; 1 disce-
poli con 1 tralci; e il Padre con il Vi-



gnaiuolo. E lo fa utilizzando un lin-
guaggio tipico della viticoltura, in cui
probabilmente le parole 1 Gumehog
'he ampelos (= la vite) invece di &v
guol /en emoi (= in me) sarebbero
state piu adatte se non si fosse trattato
di un discorso metaforico, per cui le
frasi «Jo sono la vite», «Il Padre € il
Vignaiuolo» del v. 1 e «voi siete i
tralci» del v. 5 hanno una chiara fun-
zione metaforica per cui vanno inter-
pretati in due livelli appunto: uno
letterale e I’altro simbolico. Cio si-
gnifica che a livello simbolico dob-
biamo sostituire Vite, Vignaiuolo e
tralci rispettivamente con Gesu, Dio
il Padre e 1 discepoli, in due livelli
paralleli tra loro, in un confronto, con
oggetti legati alla viticoltura. Il tral-

cio che non porta frutto rappresenta
I’empio che non dimora in Cristo
(v.4) per cui si secca e viene gettato
nel fuoco (v.6). Si noti che il non
portare frutto € la conseguenza e non
la causa. Il motivo per cui ¢ gettato
nel fuoco, ¢ perché non dimora in
Cristo e non perché non porta frutto.

Infine, il Vignaiuolo usa il “col-
tello” sia con 1 giusti che con gli in-
giusti; con i primi non calca la mano
e toglie le impurita perché si forti-
fichino e portino piu frutto visto che
dimorano in Cristo, con i1 secondi,
invece, che non dimorano in Cristo
per cui non possono portare frutto,
calca la mano, li taglia e 1i getta nel
fuoco.

/ purifica |
DISCEPOLI sono in » GESU DIO PADRE
PORTANO pis frutto PERSONE senza frutto < taglia
Analogia
porti piu FRUTTO TRALCI senza frutto 4+——— taglia
TRALCItono nella —p V/ITE VIGNAIUOL!D B

"\

pota
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Tutto il brano ¢ di una bellezza
poetica magnifica che si amplifica
se si ha la possibilita di leggerlo
direttamente nel testo greco, a voce
alta e con le dovute pause, in cui si
ha la sensazione di trovarsi immersi
proprio in un vigneto, di sentire il
fruscio di questi vigneti baciati dal
vento, e dov’¢é possibile percepire
persino 1 suoni di quel taglio con il
coltello da potatura: uno “piu forte”
con cui 1l Vignaiuolo rimuove quel
tralcio che non da’ frutto per poi
gettarlo nel fuoco, e I’altro “piu
leggero” per potare, pulendolo di
quei rami secchi ma senza staccarlo
dalla Vite, I’altro tralcio, affinché
sia rinvigorito e dia piu frutto.

Durante la lettura del testo in
greco, 'immagine ¢ talmente viva,
che si ha quasi la sensazione di vi-
vere la scena. E cosi, mentre leg-
gevo, la mia mente ¢ andata a un al-
tro brano, antecedente ai Vangeli e
a Cristo stesso, ossia agli Epodi di
Orazio (Quintus Horatius Flaccus).
Si tratta di una bellissima opera let-
teraria composta da 17 carmi, e in
uno di questi troviamo un entusia-
stico elogio della vita della campa-

1% Epodi, 11, 13. Mia la traduzione e il
grassetto.
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gna da parte di Alfio, un usuraio di
citta, talche a un certo punto si leg-
ge: Ergo aut adultd vitium propa-
gine Alias maritai populos, inutile
sque falce ramos amputans, feli-
ciores inserii, ossia «Quindi o colle
adulte propagini delle viti gli alti
pioppi marita, € i non utili rami
con accorta falce tagliando, in-

nesta i piu rigogliosi»'°.

Conclusione

Insomma, i credenti possono sta-
re sereni che la traduzione della Bib-
bia che hanno tra le mani ¢ corretta e
non corrotta. E nessun diavolo ha
interferito con la mente dei tradut-
tori. Gesu stava parlando del tralcio
che non dimora in Cristo, per cui si
secca e non porta frutto, che viene ta-
gliato e gettato via nel fuoco, e del
tralcio che dimora in Cristo che viene
potato e pulito affinché si rinvigoris-
ca e dia pi frutto. Il diavolo, questa
volta non c’entra assolutamente nul-
la. E poi, il Dio onnipotente non vigi-
la forse sulla Sua Parola? L’ha sem-
pre fatto, e sempre lo fara



NEI NUMERI PRECEDENTI

Vol. 1 gioevéyxmg : Non abbandonarci alla tentazione? (Mt 6:13)
Vol. 2  Kamnmbnoav : Dicerie o insegnamenti? (At 21:21)

Vol.3 297 : Carestia o fame? (Am 8:11)
[TepipoAiatov : Ornamento o velo? (1Co 11:15)

Il prossimo numero, considerate le richieste ricevute, sara dedicato, Dio volendo,
alla relazione tra la santificazione e il battesimo nello Spirito Santo.

Cos’e il rivestimento di potenza del
battesimo nello Spirito Santo?

Argomenti in programma

Gioele 1:1-20 Gioele, il profeta “pentecostale”.
Commentario esegetico-pratico del testo ebraico

Giovanni 1:1-51 Il Logos

Commentario del testo greco parola per parola
Giovanni 20:28 La Divinita di Gesu
Giovanni 21:11 Centocinquantatré grossi pesci

Atti 2:1-6 La Pentecoste

Commentario del testo greco parola per parola

Si tratta, tuttavia, di un piano fllessibile che potrebbe modificare in base
alle richieste e alle domande dei lettori.










